DEPARTAMENTO DE BOLiVAR
JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL DE CARTAGENA
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS

Centro, Plazoleta Benkos Biohd - Complejo Judicial Penal SPA - 3° Piso
E-mail: j08; 1 @cendoj judicial.gov.co - Teléfono: 664 2034

Cartagena de Indias D. T. y C., diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Radicado No. 13001-40-04-008-2021-00136-00

I- OBJETO

Decidir la accion de tutela presentada por los senores GISELLA MARIA CUELLO
HERAZO identificada con C.C. No. 1.001.936.672; DEYLER KATRINA GUETO ROMERO
identificada con C.C. No. 1.002.193.375 y PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA identificado con
C.C. No. 1.007.416.805, coadyuvados por los senores DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ
identificado con C.C. No. 1.143.377.409; SEBASTIAN HERNANDEZ ARROYO identificado
con C.C. No. 1.143.413.405; y, HERNEY DAVID GOMEZ DIAZ identificado con C.C. No.
1.010.102.656 contra la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, por la presunta vulneracion de
sus derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO y ELEGIR Y SER ELEGIDO.

- HECHOS

Inician los accionantes identificindose asi, la sefiora GISELLA MARIA CUELLO HERAZO
identificada con C.C. No. 1.001.936.672 es estudiante del programa de Derecho de la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA; la senora DEYLER KATRINA GUETO ROMERO
identificada con C.C. No. 1.002.193.375 es estudiante del programa de Ingenieria Quimica de
la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA; vy, el senor PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA
identificado con C.C. No. 1.007.416.805 es estudiante del programa de Ingenieria de Sistemas
de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA.

Narran los accionantes que el dia 15 de junio de 2021, se expidio por parte del sefior Rector
de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA - EDGAR PARRA CHACON, la Resolucién No. 969
de 2021, “Por medio de la cual se convoca al estamento estudiantil y se reglamenta el proceso para
elegir representantes ante el Consejo Superior, Consejo Académico, Comité Central de Admisiones,
Consejo de Bienestar Universitario, Consejo de Facultades, Cursos o Grupos, periodo 2021-2023".

Informan que, conforme a las disposiciones normativas de orden interno, por intermedio del
Estatuto General de la Universidad y por medio del articulo 33 del Acuerdo 014 del 11 de
diciembre de 2009 (Reglamento Estudiantil), el senor rector tiene la facultad para establecer
la reglamentacién de los procesos electorales estudiantiles, respecto de lo cual consideran la
existencia de vacios en dicha reglamentacion.

Manifiestan que, dentro del desarrollo del proceso electoral, ven con preocupacién que se
desconocen las condiciones facticas de ciertos estudiantes, eventualidades que pueden
impedir la realizacion factica del sufragio a los estudiantes, tales como fallas en el fluido
eléctrico o la imposibilidad de acceder al aplicativo por medio de los dispositivos
tecnolégicos disponibles.

Resaltan que, sobre el particular, la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA es una Universidad
de caracter departamental de naturaleza publica y que aproximadamente el 70% de sus
estudiantes son de estratos 0, 1, 2 y 3. Agrega que los indices de conectividad y acceso a
equipos tecnolégicos, segin la estadistica del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
NACIONAL DE ESTADISTICA (DANE), en el departamento de Bolivar se encuentran entre
los mds bajos del pais, entre el 24,8% y 30,4% para hogares que poseen computador de
escritorio (11,5%), portatil (14,6%) o tableta (5,2%), y hogares que poseen conexién a Internet
(30,6%), 23,2% para internet fijo y 13,6% para internet moévil. Ademds, para uso del
computador las cifras estan entre 41,4% y 42,8%.

Exponen que en sentencia constitucional se ordené a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
proveer a los estudiantes que lo requirieron, medios tecnolégicos y el acceso de internet
banda ancha necesario para que los estudiantes puedan desarrollar sus clases, y que, si bien
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la accionada ha realizado el cumplimiento del fallo judicial, ésta ha entregado tabletas a los
estudiantes, situacién que es de resaltar toda vez que en la resolucién que es objeto de esta
accion se menciona que solamente por intermedio de dispositivos de computacion PC se
podran realizar dichas votaciones.

Senalan que los dias 28, 29 y 30 de junio; y 1, 2, 3, 4 y 5 de julio de 2021, fue de publico
conocimiento las fallas que se presentaron en la pagina web de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA, tales fallas fueron anunciadas por la misma institucién. Adicionan que, se
dio el inicio al proceso electoral conforme a lo senalado en la resolucion que reglament6
dicho proceso, sin embargo, se desconoce por parte de la administracién de la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, las realidades sociales y econémicas de muchos
estudiantes que no pudieron o consiguieron la forma de subir los requerimientos por
intermedio de una plataforma establecida.

Indican que, pese a la imposibilidad de subir los documentos y sin poder comunicar dicha
solucién, los estudiantes procedieron a remitir las solicitudes por medios de los correos
electrénicos a las autoridades de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, sin que estos dieran
el tramite correspondiente.

Aseveran que muchos de los aspirantes no tienen acceso a un ordenador que les permitiera
inscribirse en los términos del acto administrativo.

Expresan que el JUZGADO UNDECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGENA, ordeno por
intermedio de una medida cautelar a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA que restableciera
la pagina web y esta situacion no fue subsanada, pues la pagina web mantuvo problemas
que impedian el acceso a todos los estudiantes de la Universidad, razén principal por la cual
no se registraron o alcanzaron a inscribirse algunos estudiantes o los mismos fueron
rechazados.

Alegan que no pueden existir cambios o modificacion dentro de la marcha o el cumplimiento
del acto administrativo, sin embargo, la accionada realizé modificaciones al formulario de
inscripcién dispuesto en el portal web (www.eleccionesudec.com), dichas modificaciones se
realizaron dentro del periodo ya iniciado de inscripciones y de esta situacion tuvieron
conocimiento, miembros de la Secretaria General, Control Interno y el Jefe de Departamento
Académico de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la mencionada Universidad.

Aseguran que, debido a los distintos problemas técnicos de la plataforma de la Universidad,
no es clara la distincién o a qué curso o grupo pertenece cada estudiante, situaciéon que afecta
directamente el periodo de inscripcién de un estudiante, toda vez que la plataforma puede
mostrar un semestre al que no corresponde dicho estudiante. Asi, consideran que, hasta que
no se determinen a qué cursos o grupos pertenecen los mas 27.000 estudiantes de la
institucién, no se puede tener certeza sobre lo que corresponde a esta clasificacion,
cualquiera que sea (porcentaje de créditos u otras), y esto no permitiria ejercer el derecho de
elegir y ser elegido.

Exponen que el plazo para las inscripciones resulta insuficiente y que hasta el dia viernes 2
de julio a las 5 pm se cumpli6 el plazo para la inscripcion de aspirantes y estos no pudieron
saber en cual curso o grupo se encuentran y cudles son los parametros o criterios que se van
a usar para el pre censo y censo electoral, ya que el pre censo y censo son posteriores a las
inscripciones, en consecuencia, tenemos que se vulnera flagrante el derecho a elegir y ser
elegido.

Relatan que a muchos estudiantes se les negd el acceso a postularse a cargos de
representacion estudiantil por no remitir la informacion a la pagina, negando las condiciones
puntuales o los defectos y problemas que mantuvo la pagina web.

Refieren que en el altimo paragrafo del articulo que reglamenta el Tribunal de Garantias, se
habla de la conformacion de una Veeduria Externa que estaria para verificar, mas no para
vigilar o recoger irregularidades del proceso de elecciones estudiantiles. Dentro de este
espacio tampoco se contempla la participacion del estamento estudiantil como delegacién,
quedando por fuera de las dos instancias que permiten hablar de transparencia y veeduria.
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Dicen que segun el paragrafo 2 del articulo 33, “En caso de bloqueo temporal de la plataforma, la
Secretaria General, previo informe técnico emitido por la Divisién de Sistemas y la firma auditora,
podrd reponer el tiempo ampliando el horario de la jornada de votacion” (Cursivas y Negrillas fuera
de texto). En este inciso se habla de una firma auditora, de la cual no se sabe absolutamente
nada, ni se conocen los protocolos de seguridad que aplicardn. Estiman que, para poder
garantizar la transparencia del aplicativo, esta firma auditora debe conceder el codigo fuente
del aplicativo para poder auditarlo por terceros y por estudiantes de carreras como
Ingenieria de Software o Ingenieria de Sistemas de la institucién.

Informan que en articulo 38 y 40 de la reglamentacion, se habla de las personas que
conformardn la Junta Escrutadora General v Junta Escrutadora para cada facultad, y segun
estos articulos existiria la participacion de “(1) estudiante, escogido por sus pares, a través de
sus organizaciones debidamente acreditadas” y “un estudiante escogido por sus pares”
respectivamente. Sin embargo, a su entender, ademds de ser ambiguo, lo anterior no resuelve
ni acepta la legitimidad de mecanismos de participacién del estamento estudiantil, como por
ejemplo las Asambleas que se reconocen como derechos en el reglamento estudiantil, y que
cumplen con los principios democraticos, por lo que estos articulos sugieren vias de
participacién en estas juntas que reducen perversamente o eliminan la igualdad y equidad
de condiciones para estudiantes que no hacen parte de organizaciones acreditadas o que
fundamentalmente usan en las dinamicas del estamento la amplitud, la igualdad, la

publicidad y diversidad.

Respecto a la seniora GISELLA MARIA CUELLO HERAZO, argumentan que debido a las
inconsistencias que se encontraban en la plataforma de inscripcion y que las mismas solo
fueron superadas el dia 1 de julio de 2021, se viol6 el derecho al debido proceso por cuanto
que las modificaciones por las inconsistencias se realizaron estando iniciada la etapa de
inscripcién. Adicionan que las inconsistencias impedian que se pudiera inscribir ya que no se
encontraba habilita la inscripcién para los aspirantes de cursos o grupos conforme a las
caracteristicas del programa de derecho de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas,
situacién de la cual tuvo conocimiento el Jefe del departamento de la mencionada facultad,
quien concerté reunion con los miembros de la Secretaria General y el Consejo Estudiantil
con el fin de solventar dichas falencias técnicas y que las mismas fueron superadas el dia 1 de
julio.

Alegan que la mencionada pagina no permiti6 el cargue del archivo sus propuestas escritas
ya que esta plataforma establecia que el formato que debia ser subido era por Word o PDF,
pero no permita ninguna de las dos y lo mismo le sucedia con la foto que debia subirse,
razon por la cual esto hizo que se tardara mas de lo normal en completar el registro. Agregan
que a su compatfiero de férmula no se le fueron entregados los certificados correspondientes.
Adicionan que tenia un problema de conectividad.

Manifiestan que mantuvo dificultades para subir los videos en la calidad exigidas por parte
del acto administrativo, ya que no contaba con los equipos necesarios para grabar un video
con la resolucién de calidad exigida. Aclaran que la razén por la que no remitio los
documentos en la con anterioridad al final de la fecha establecida es porque se encontraba
laborando y tuvo que esperar terminar su jornada de trabajo para poder subir todos los
archivos y cuando terminé de cargar los documentos no le permite guardar los datos.

En cuanto a los senores DEYLER KATRINA GUETO ROMERO y PEDRO LUIS LOPEZ
PADILLA, indican que al no tener claridad sobre las especificaciones tecnologicas que se
debian tener a la hora de realizar la inscripcion por la plataforma, se presentaron
inconvenientes a la hora de subir los archivos, ya que la plataforma pedia un link que
corresponde a un archivo de google drive y al percatarse de eso les toco cambiar el formato
MP4 y subirlo a drive lo cual consume tiempo, y sumado a que su internet no es de alta
velocidad hizo més lento el proceso.

III- DERECHO VULNERADO

Teniendo en cuenta la situacién anteriormente descrita, consideran los libelistas que la
accionada ha conculcado sus derechos fundamentales al debido proceso y elegir y ser
elegido.
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Iv- PRETENSIONES

En el respectivo libelo, el accionante solicita que se tutelen sus derechos fundamentales
invocados y, en consecuencia, se ordena a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA reiniciar la
etapa de inscripcion de candidatos, garantizando que el medio electrénico sea eficiente y
eficaz; y, subsidiariamente, permitir el ingreso de las personas que no fueron inscritas en el
proceso electoral por las fallas en los aplicativos dispuestos y que manifestaron su intencién
de inscripcion por otros medios electronicos.

Como medida provisional solicitaron que se ordenara la suspensién de los términos del Acto
Administrativo - Resolucién 969 de 2021, “Por medio de la cual se convoca al estamento
estudiantil y se reglamenta el proceso para elegir representantes ante el Consejo Superior, Consejo
Académico, Comité Central de Admisiones, Consejo de Bienestar Universitario, Consejo de
Facultades, Cursos o Grupos, periodo 2021-2023". De forma subsidiaria se solicité que fueran
incluidos en el proceso, todos los estudiantes que por los distintos factores como los
presentados en los hechos de la accion, no pudieron inscribirse, con el fin de salvaguardar el
desarrollo del proceso electoral en cumplimiento del calendario establecido y puedan en
consecuencia participar en igualdad de condiciones que los demas candidatos.

V- PRUEBAS

Por la parte accionante:

e Acuerdo No. 14 del 11 de diciembre de 2009 del CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA “Por medio del cual se adopta un nuevo Reglamento
Estudiantil de In Universidad de Cartagena.”

* Enlace https:/ /www.unicartagena.edu.co/ inicio/ transparencia-y-acceso-a-la-
informacion/ planeacion/participacion-en-la-formulacion-de-politicas/ formulacion-
participativa/elecciones-de-representantes-estudiantiles / elecciones-de-
representantes-estudiantiles-2021-2023.

» Pantallazo de liquidaciones de la sefiora CUELLO HERAZO.

Por la parte accionada:

* Copia de Designacion y Acta de Posesion del Sefior Rector de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA

»  Acuerdo No. 40 de 1996 - Estatuto General de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA.

¢ Acuerdo No. 14 de 2009 - Reglamento Estudiantil de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA.

¢ Acuerdo No. 17 de 2015 - Reglamento de los programas de Postgrados.

*  Acuerdo No. 20 de 2020 - Politica Curricular Institucional.

¢ Acuerdo No. 11 de 2020 - Suspension de actividades académicas.

¢ Acuerdo No. 13 de 2020 - Estrategias de apoyo a estudiantes en vulneracion.

» Acuerdo No. 16 de 2020 - Directrices Académicas.

¢ Circular - Vicerrectoria de Docencia Estrategias Pedagogicas para las actividades
Académicas.

¢ Informe de datos de Beneficiarios del programa Red de Apoyo Social.

¢ Informe de Vicerrectoria de Bienestar Universitario - ayudas otorgadas a los
accionantes.

*  Resolucién No. 0969 - 2021 - Convocatoria y reglamento del proceso de Eleccion a
Representacion Estudiantil

* Fallo de Accion de Tutela Rad. 13001-31-03-009-2020-00052-00.

¢ Informe de cumplimento al fallo de tutela.

* Certificados de estudiantes accionantes.

¢ Informe medida cautelar 3:00 pm, constancia de envi6 - Juzgado 11 Civil Municipal.

¢ Informe medida cautelar 5:10 pm, constancia de envi6 - Juzgado 11 Civil Municipal.

¢ Decision de negacion de medida cautelar Juzgado 11 Civil Municipal.

* Fallo de Accion de Tutela Rad. 130014003011-201-00365-00.

¢ Informe de la Vicerrectoria de Bienestar Universitario, ayuda a los estudiantes
accionantes

¢ Formulario implementado para las Inscripciones
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¢ Informe técnico de la Divisién de Sistemas sobre los hechos de la Acciéon de Tutela y
funcionamiento y accesibilidad de la pagina web institucional
e Peticion estudiante GISELLA MARIA CUELLO HERAZO - 2 de julio de 2021 6:03

pm

¢ Peticion estudiante GISELLA MARIA CUELLO HERAZO - 2 de julio de 2021 10:28
pm

* Respuesta a solicitudes de la estudiante GISELLA MARIA CUELLO HERAZO -2 de
julio 6:03 pm y 10:28 pm

* Respuesta a solicitud de inscripcién oportuna de estudiante JENNIFER OLIMAR
MADIEDO MARRUGO por correo electrénico.

* Respuesta a Solicitud de inscripcién extemporanea de estudiante JESUS DANIEL
JIMENEZ SCHWARTZMANN por correo electronico.

VI- ACTUACION PROCESAL

Admitida la presente accion constitucional, mediante auto de fecha 12 de julio de 2021, este
Despacho ordené a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, que como accionada en el presente
asunto, rindiera dentro de un término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacién de este auto, un informe detallado al Despacho acerca de los hechos expuestos
por la accionante, asimismo allegara copia de las pruebas que pretendiera hacer valer en su
defensa. Igualmente, se ordend a la accionada publicar, por el medio mas expedito y dentro
del mismo término sefialado, el citado auto, asi como el escrito de tutela con sus anexos, con
la finalidad de ponerla en conocimiento de terceros interesados. Se dej6 constancia que a la
accion de tutela de la referencia NO fueron adjuntadas las pruebas sefialadas en el escrito,
por tanto, dentro de un término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de
este auto, deberian allegar las pruebas que estimaran pertinentes para ser tenidas en cuenta
al momento de fallar. Finalmente, en cuanto a las medidas provisionales solicitadas, tanto
principal como subsidiaria, consideré el Despacho que las mismas no se observan urgentes y
necesarias en este estadio procesal, tal como lo exige el Decreto 2591 de 1991, por lo que NO
se accede a la misma, difiriendo el pronunciamiento sobre el particular para el momento del
fallo.

A continuacién, atendiendo a la respuesta allegada por la parte accionada, por auto adiado
14 de julio de 2021, este Despacho dispuso: CUESTION UNICA: REMITIR el expediente de la
Accion de Tutela Radicado No. 13001-40-04-008-2021-00136-00 al JUZGADO UNDECIMO CIVIL
MUNICIPAL DE CARTAGENA DE INDIAS, de conformidad con los razonamientos expuestos y lo
ordenado en el articulo 2.2.3.1.3.1. del Decreto 1834 de 2015. Remitiéndose via correo electrénico
el expediente correspondiente al JUZGADO UNDECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
CARTAGENA DE INDIAS.

No obstante, este ultimo consideré no ser pertinente proceder a la acumulacion de la accién
de tutela, razon por la cual, en providencia fechada 14 de julio de 2021, el JUZGADO
UNDECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGENA DE INDIAS ordené: CUESTION
UNICA: REMITIR de forma inmediata, a través de la secretaria de este Juzgado, la accion de tutela
con radicacion 13001404008-2021-0013600, a su juzgado de origen, esto es, JUZGADO OCTAVO
PENAL MUNICIPAL DE CARTAGENA, a efectos de que se pronuncie de fondo.

En consecuencia, este Juzgado, por medio de auto de fecha 14 de julio de 2021, dispuso
AVOCAR nuevamente la presente acciéon de tutela, manteniendo incélumes todos los
memoriales y respuestas allegados a la fecha. Respecto a la COADYUVANCIA del sefior
DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ identificado con C.C. No. 1.143.377.409 se admitio la
misma y se anexo al expediente de tutela. Ahora bien, en cuanto a la medida cautelar
solicitada consideré el Despacho que no se observaba urgente y necesaria en este estadio
procesal, tal como lo exige el Decreto 2591 de 1991, por lo que NO se accedi6 a la misma,
difiriendo el pronunciamiento sobre el particular para el momento del fallo. Por medio de
ese auto, se le da traslado del citado escrito a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, para que,
si a bien lo tiene, dentro de un término de veinticuatro (24) horas contadas a partir de la
notificacién del presente auto, presente sus argumentos a favor o en contra de dicha
solicitud, adjuntando las pruebas que estime convenientes.
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VII - RESPUESTAS DE LA UNIVERSIDAD DE CARTAGENA

La senora KATIA JOLY VILLARREAL, en calidad de Secretaria General de la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, present6é memorial el dia 13 de julio de 2021, en el cual
adjunta constancia de publicacion en la pagina web de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
en los términos sefialados en el auto de admision. Dicha constancia fue suscrita por el sefior
JORGE MATSON CARBALLOQ, en calidad de Jefe Division de Comunicaciones y RR.PPR.PP
de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA y se pudo constatar con el enlace
https:/ /www unicartagena.edu.co/component/k2 /auto-de-admision-de-accion-de-tutela y
https:/ /eleccionesudec.com/judicial /

El sefior EDGAR PARRA CHACON, en calidad Rector de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA present6 contestacion a la accion de tutela, bajo los siguientes términos.

Manifiesta que sobre los hechos que sustentan la solicitud de amparo, se interpuso accion de
tutela por un estudiante, DANIEL DORIA DIAZ y fue decidida mediante fallo identificada
con Radicado No. 130014003011-2021-00365-00 ACCIONANTE: DANIEL ENRIQUE DORIA
DiAZ, ACCIONADO: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA de fecha ocho (08) de julio de 2021,
proferida por el JUEZ UNDECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGENA DE INDIAS que
declara improcedente la accion constitucional radicada.

Alega que el contenido sustancial de la reglamentacion del proceso de elecciones de los
representantes de los estudiantes vigencia 2021-2023, se profirié en consonancia con el
ordenamiento juridico y ademas en garantias de proteccion de los derechos constitucionales
de la Comunidad Universitaria a elegir y ser elegidos.

Precisa que, que contra la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA se interpuso una solicitud de
amparo constitucional por un grupo de estudiantes, ante el JUZGADO NOVENO CIVIL
DEL CIRCUITO DE CARTAGENA, identificada con el Radicado N° 13001-31-03-009-2020-
0052-00. Informa que los estudiantes que fungieron como accionantes en dicho asunto,
interpusieron esa accion de tutela para garantizar los derechos fundamentales de la
educacion en conexidad con la igualdad, debido proceso, libre desarrollo de la personalidad
y minimo vital y mévil, y se decidi6é conceder el amparo de los derechos de la educacion y la
igualdad, a fin de actualizar la condicién econémica y social de cada uno de los actores y se
resolvieran de fondo sus peticiones de apoyo, flexibilizando los requisitos para entregar
ayudas de la conectividad y préstamo de equipos. Asegura que dicho fallo fue cumplido por
la institucion.

Expresa que, en relacion al acceso de equipos de computo y conectividad, en el marco de las
disposiciones Constitucionales, legales y los efectos de la pandemia por causa del COVID-19,
la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA ha adoptado medidas regulatorias afirmativas
reconociendo la diferencia y diversidad de situaciones (socioeconémicas, tecnologicas etc.)
de su estamento estudiantil, garantizando la efectividad de derechos, especificamente
garantizando la igualdad material entre estos.

Afirma que parte de estas medidas afirmativas las encontramos en el Acuerdo No. 13 de 2 de
abril de 2020 (vigente en la actualidad), a través del cual el Consejo Académico de la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA aprobé “Estrategias de apoyo a estudiantes de pregrado en
vulnerabilidad socioeconomica alrededor de la emergencia sanitaria nacional —virus COVID-19", las
cuales son gestadas por la Vicerrectoria de Bienestar Universitario, que promueve entre otros
aspectos, el desarrollo de programas de formacién integral, investigacion y extensién en pro
de la permanencia y retencion estudiantil, el bienestar socioeconémico, la convivencia y el
mejoramiento de la calidad de vida de estudiantes de pregrado y postgrado, funcionarios,
docentes, administrativos y familiares de empleados y estudiantes.

Adiciona que dentro de las estrategias que actualmente son implementadas encontramos las
siguientes: la creacion del “FONDO DE SOLIDARIDAD UDECEISTA” destinado entre otros
aspectos para la adquisicion de equipos y planes de internet que permitan la conectividad de
los estudiantes; la implementacion del programa “YO LO PRESTO Y TU LO CUIDAS”
consistente en el préstamo de equipos institucionales a los estudiantes que presenten la
carencia de equipos de cémputo; y, la estrategia “CONEXION UDEC” que permite la
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donacion de equipos de computo que faciliten el acceso a las Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones en estudiantes identificados en vulnerabilidad socioeconémica.

Alega que la implementacion de estas medidas, que actualmente benefician a una poblacion
determinada de estudiantes, permiten garantizar la prestacion oportuna de los servicios
misionales de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA vy satisfacer los derechos fundamentales
de los estudiantes de la institucion de educacion superior en el marco de la emergencia
sanitaria nacional con ocasion de la pandemia COVID-19.

Menciona que, de acuerdo al informe de la Vicerrectoria de Bienestar Universitario, quien
coordina la entrega de beneficios que trata el citado Acuerdo No. 13 de 2 de abril de 2020, se
encuentran: recursos economicos para conectividad: desde el lunes 20 de abril de 2020 los
estudiantes beneficiados pueden reclamar el aporte de $40.000,00 para conectividad a través
de SUPERGIROS; equipos de computo: Se entrega en el lugar de residencia de cada
estudiante beneficiario; y, ayuda humanitaria: Se entregan 60 MERCADOS por valor de
$59.000,00 cada uno en el lugar de residencia de cada estudiante beneficiario.

En cuanto a los actores, enlista las ayudas que reciben desde Bienestar Universitario, asi:
GISELA MARIA CUELLO HERAZO: desde el ano 2018-2 es beneficiaria del Programa
Jovenes en Accién, por lo cual recibe apoyo economico cada afo consistente en incentivos
por matricula, permanencia y desempeno, el presente afo recibié transferencia monetaria
por valor de $800.000 para su permanencia en la institucion; desde el I-2019 viene recibiendo
descuento al interior de la universidad en el valor de su matricula por 2 hermanos; en 2020-1
recibe incentivo (descuentos) del 50% sobre el pago del valor de la matricula por pertenecer a
un grupo deportivo de la universidad D + 10% por dos hermanos + 10% por votaciones; en
2020-2 Recibe descuento del 100% sobre el valor de la matricula con Aporte del Gobierno
Nacional, la Gobernacién de Bolivar y la Universidad, lo que le permite en los actuales
momentos tener matricula gratuita y apoyo de sostenimiento en el sistema de educaciéon
superior; en 2021-1 recibe descuento del 100% sobre el valor de la matricula con Aportes del
Gobierno Nacional, la Gobernacién de Bolivar y la universidad, por lo cual tiene matricula
gratuita y apoyo para sostenimiento en el sistema de educacion superior. Adiciona que, de
acuerdo a informe remitido por la Vicerrectoria de Bienestar Universitario y conforme a la
base de datos de los programas de ayuda para alumnos que presentaban dificultades para
conectividad o falta de equipos, la estudiante no registra ninguna solicitud para apoyo de
conectividad y equipos de computo, haciendo la precisiéon que todos los estudiantes que
hicieron solicitud de apoyo y conectividad en bienestar universitario se le adjudicoé préstamo
de computadores y asignacion de plan de datos para conectarse en sus actividades
académicas; es decir desde bienestar se cubri6 el 100% de las solicitudes que se realizaron.

En cuanto a la sefiora DEYLER KATRINA GUETO ROMERO: desde 2019-2 es beneficiaria
del Programa Jovenes en Accién por lo cual recibe apoyo econémico cada afio consistente en
incentivos por matricula, permanencia y desempenio, el presente afno recibié transferencia
monetaria por valor de $1.000.000 para su permanencia en la institucion; en 2020-2 recibe
descuento del 100% sobre el valor de la matricula con Aporte del Gobierno Nacional,
Gobernacién de Bolivar, v Universidad de Cartagena lo que le permite tener matricula
gratuita; y, en 2021-1 Recibe descuento del 100% sobre el valor de la matricula con Aporte de
Bienestar Universitario por pertenecer al Grupo Cultural Cine Club lo que le permite tener
matricula gratuita. Agrega que, de igual manera revisada la base de datos de Fondo de
Solidaridad no registra solicitud formal de apoyo para conectividad y equipos.

Respecto del sefior PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA: en 2020-2 recibe descuento del 100%
sobre el valor de la matricula con Aporte del Gobierno Nacional, Gobernaciéon de Bolivar y
Universidad de Cartagena lo que le permite tener matricula gratuita; y, en 2021-1 recibe
descuento del 100% sobre el valor de la matricula con Aporte del Gobierno Nacional,
Gobernacién de Bolivar y Universidad de Cartagena lo que le permite tener matricula
gratuita. Adiciona que revisada la base de datos de Fondo de Solidaridad no registra
solicitud para préstamo de equipos de computo y conectividad.

Resalta que a todos los estudiantes se les garantizara que, en uso de la herramienta
tecnologica que dispongan, sea tableta, computador o celular, podran acceder al aplicativo
de votaciones el dia de la jornada programada.
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Expone que, respecto al desarrollo de la jornada de votacién, se precisa en el Capitulo V “"DE
LAS VOTACIONES”, articulo 31 que, la votacion electrénica se llevara a cabo a través de un
aplicativo electrénico implementado a través de Internet que permitira identificar con
claridad, en condiciones de igualdad, a todos los candidatos que participen en la eleccion.

Asevera que los accionante promueven la presente tutela en nombre propio, no obstante, sin
acreditar representacion alguna, abogan por la presunta situaciéon de “(...) los estudiantes”
(indeterminada) quienes desarrollan sus actividades académicas virtuales por intermedio de
celulares y tabletas, y presuntamente no cuentan con acceso a equipos de cémputo y
conectividad para participar en las elecciones estudiantiles que trata la Resolucién N° 0969
del 15 de junio de 2021.

Sin embargo, y en vista de que la poblacion estudiantil de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA que actualmente asciende a un total aproximado de 21.800 estudiantes entre
programas de pregrado y posgrado, por regla general la accion de tutela es interpuesta por la
persona a la cual se le estén violando o vulnerando sus derechos fundamentales, salvo que
el/los eventual(es) afectado(s) opte(n) por hacerlo a través de apoderado o estemos ante la
figura de la agencia oficiosa; excepciones a la generalidad que no se encuentran soportadas
en debida forma en el expediente de la presente accién, por lo que solicita al Despacho que
atienda el control constitucional exclusivamente en relacion a los actores, toda vez que los
mismos no estan habilitados legalmente para representar a “los estudiantes”.

Informa que el sitio web wuww.eleccionesudec.com destinado por la institucion para el proceso
electoral de representantes estudiantiles, entre el 15 de junio y el 13 de julio de 2021 registra
normal funcionamiento, y reporta mas de 6.040 visitas y 465.150 solicitudes (acciones de
busqueda, revision o descarga). Asimismo, que, de acuerdo con el reporte técnico emitido
por la Divisién de Sistemas, durante los dias 28, 29, 30 de junio y 1, 2, 3, 4 v 5 de julio de 2021,
la pagina web donde opero el proceso de inscripeion:
https:/ /serviciosdigitales.sistemasudec.com/index.php/eleccionesestudiantes/ inscripcione
sestudiantes y SMA (http://sma.unicartagena.edu.co:8089/Smaix12/) para la solicitud de
Certificados, no presenté desconexiéon durante el desarrollo de la etapa de inscripciones y el
sistema registr6 de forma efectiva a 122 aspirantes que aparecen publicados en las
correspondientes actas de inscripcion por programa, que pueden consultarse en el link:
https:/ /eleccionesudec.com/aspirantes/inscritos/.

Expone que la Resolucion N° 0969 de 15 de junio del 2021, dispone en su articulo 2 el
cronograma del proceso de eleccién, acto administrativo que fue ampliamente divulgado
desde el 15 al 25 de junio por todos los medios oficiales institucionales, pudiendo consultarse
a través del siguiente link: https:/ /eleccionesudec.com/ .

Senala que, dentro del cronograma del Proceso, se contempla entre otras, la etapa de
“Inscripciones”, que inici6 del dia 28 de junio a las 8am y culminé el dia 2 de julio del 2021 a
las 5.00pm de conformidad con lo que consagra el articulo 21 ibidem, con el objeto de que los
miembros de la comunidad estudiantil interesados en aspirar a uno de los cargos de
representacion ante los diferentes Organos de Gobierno, se inscribieran mediante formulario
dispuesto en la pagina web institucional y acreditaran el cumplimiento de requisitos dentro
del término y la forma establecida en el reglamento del proceso.

Relata que, la reglamentacion del proceso dispuso el correo electronico
eleccionesudc@unicartagena.edu.co como correo del Proceso de Elecciones de Representantes
Estudiantiles, para la atencion de consultas, inquietudes y/o solicitudes oportunas y
pertinentes a las diferentes etapas del proceso, con miras a garantizar los derechos
fundamentales de la Comunidad Estudiantil participante, en el cual, solo se recibié solicitud
de uno de los accionantes: estudiante GISELLA MARIA CUELLO HERAZO, mediante
correo electrénico del dia 2 de julio del 2021 a las 6:03 pm y 22:28 horas, con la que solicita
que se autorice su inscripcion. Y que, en dicho correo, la accionante indica que sus
inquietudes vinculadas al tramite de inscripcion fueron resueltas por funcionarios de la
Institucién el dia 1 de julio y concluye diciendo que no se inscribié dentro de la oportunidad
legal por razones laborales, asi: “(...) Quiero aclarar que la razon por la que no envié mis
documentos en la mafiana es por que el dia de hoy me encontraba laborando y tuve que esperar
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terminar mi jornada de trabajo para poder subir todos los archivos. Y ahora que estaba realizando mi
proceso de inscripcion cuando termine de cargar los documentos no me permite guardar los datos”.

Estima conveniente mencionar que esta solicitud fue atendida de forma prioritaria, mediante
oficio remitido a través de correo electrénico de fecha 6 de julio de 2021, donde se le informa
a la accionante GISELLA MARIA CUELLO HERAZO, que en cumplimiento de las
disposiciones contenidas en la Resolucion N° 0969 del 15 de junio de 2021, no es viable
autorizar su inscripcién por su presentacion extemporanea.

Asegura que respecto a los accionantes DEYLER KATRINA GUETO ROMERO y PEDRO
LUIS LOPEZ PADILLA, a la fecha no se registran consultas o solicitudes radicadas por
formulario de inscripciones o por el correo habilitado para ello en el marco del proceso de
eleccion de representantes ante el Consejo Superior, Consejo Académico, Comité Central de

Admisiones, Consejo de Bienestar Universitario, Consejos de Facultades, Cursos o Grupos,
periodo 2021-2023.

Indica que de conformidad con lo dispuesto en la Resolucién N° 0969 del 15 de junio de 2021,
articulo 12, el estudiante obtendra el derecho de ser incluido en la lista oficial de votantes,
siempre y cuando tenga matricula financiera y académica vigente, teniendo como fecha de
cierre del Pre censo electoral, la determinada en el cronograma del proceso establecido en el
articulo 1° de la presente Resolucion, es decir del 6 al 12 de julio de 2021.

Informa que, a la fecha del presente informe y de conformidad con el cronograma, se ejecuté
la etapa de publicacién de pre censo a fin que los estudiantes realizaran su verificacién y
este, por cualquier razon no pueda verificarse incluido, podra solicitar su inclusion a fin de
ejercer su derecho al voto. Entre las solicitudes presentadas, no figura ninguna promovida
por los accionantes GISELLA MARIA CUELLO HERAZO, DEYLER KATRINA GUETO
ROMERO y PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA, quienes en efecto se encuentran relacionados
en dicho pre censo de conformidad con sus particularidades académicas.

Senala que, el 13 de julio del ano en curso, fue publicado en pagina web institucional en este
link https:/ /bit.ly/Censo-eRe el censo electoral definitivo, con las caracteristicas requeridas
para el mismo, esto es, identificacion del estudiante, facultad a la que pertenece, curso o
grupo y jornada correspondiente.

Recuerda que la figura de la Veeduria se establece como una garantia para el proceso que se
llevara a cabo el 23 de julio de 2021, por ello se configura como una forma de garantia de
transparencia en el uso de aplicacion del software en la jornada de votacién. Por tanto,
estima que, son apreciaciones subjetivas de los accionantes sobre el contenido de la
Resolucién No. 0969 del 15 de junio de 2021, en lo concerniente al Tribunal de Garantias
Electorales, Veeduria Externa y lo que él considera una garantia desde el punto de vista
tecnolégico, que no vislumbra una afectacion o vulneracion alguna a los derechos
fundamentales invocados en el escrito de tutela y/o configuracion de perjuicio irremediable
para el actor.

Expone que el proceso fue convocado para los estudiantes y por los estudiantes (estos
elegiran y aspirardn) y que, a fin de garantizar la imparcialidad de los controles internos y
externos establecidos al interior del proceso, estos no se incluyen dentro de los controles. En
todo caso, se encuentra pertinente hacer precisiones asi: la Resolucion N° 0969 del 15 de junio
de 2021, contempla en el articulo 11° que, para el desarrollo del presente proceso de eleccién,
se contard con un Tribunal de Garantias electorales, acompanado por una Veeduria Externa,
de un equipo técnico que audite el correcto desemperio del aplicativo de votacion electronica
y una Junta General Escrutadora. El Tribunal De Garantias tiene por objeto garantizar la
transparencia del proceso de consulta. Sus funciones vienen determinadas por el articulo 14
de la Resolucién N° 0969 del 15 de junio de 2021, a partir de la cual se convoca al estamento
estudiantil para la eleccién de sus representantes ante los distintos érganos de gobiernos
universitarios, el Tribunal de Garantias funge como ente veedor y garante dentro del proceso
de eleccion estudiantil periodo 2021-2023. En cuanto a la veeduria externa, conforme lo
indica el articulo 15 de la Reglamentacion, estd integrada por un Delegado de la
Procuraduria Regional de Bolivar, un delegado de la Defensoria del Pueblo - Regional
Bolivar y un delegado de la personeria Distrital de Cartagena, con el objeto de acompanar al
Tribunal de Garantias Electorales en la verificacion del desarrollo del proceso de eleccion.
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Expresa que la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA para llevar a cabo las elecciones a través
de voto electrénico, se apoyard en una empresa externa y especializada en realizar procesos
de elecciéon por este mecanismo, en donde ademas brinde condiciones de calidad,
transparencia, seguridad y veracidad, asimismo, que, el software que se utilice para el
proceso electoral debera disponer de algin tipo de certificacion que garantice la
funcionalidad del mismo y debera haber sido evaluado por, cuanto minimo, una entidad
externa emisora distinta a la empresa desarrolladora del mismo.

Agrega que en el proceso de elecciones se apoyard en una empresa externa y especializada
en seguridad de la informacién, informatica y fiabilidad de los resultados en los procesos de
eleccion mediante el voto y urna electrénica, que acomparne el proceso electoral hasta su
terminacion para garantizar que el proceso de votacion se desarrolla de forma segura,
transparente y cumplimiento los principios establecidos en la reglamentacion.

Conforme a lo anterior, solicita que se desestimen las pretensiones de la accion de tutela que
nos ocupa. Alega la improcedencia de la Accién de Tutela contra actos administrativos de
cardcter general e improcedencia de la Accién de Tutela por su naturaleza subsidiaria o
residual.

Asimismo, menciona el impacto de la suspension del proceso electoral, alegando que el
alcance y efectos de suspender el proceso de eleccion de los representantes de los estudiantes
periodo 2021-2023, la cual, de resultar positiva a favor de los solicitantes, implicaria dejar sin
representacion en los cargos de gobierno institucional que fueron convocados a la
comunidad estudiantil.

VIII - MEMORIAL PRESENTADO POR LA PARTE ACCIONANTE

La sefiora GISELLA MARIA CUELLO HERAZO presenté memorial el dia 16 de julio de
2021, en el cual manifiesta lo siguiente.

Indica que en referencia a lo comentado en la contestaciéon con respecto al incentivo que se
recibe cada ano es necesario identificar que este pago no es consistente puesto que el tiempo
que hay entre un pago y otro no es regular.

Manifiesta que desde el periodo 2 de la matricula 2020 no recibe el descuento por hermanos
dentro de la Institucion.

Alega que, en referencia a lo establecido sobre el formato de inscripcién, no se hacen las
especificaciones del formato para subir el video, que traté de subir las documentaciones
exigidas, pero la universidad no hizo las especificaciones técnicas de que los archivos tenian
que subirse en JNP en un link de drive y es por esto que tuvo muchos inconvenientes con ese
aspecto teniendo en cuenta que realizar eso tomo su tiempo y ademéas que la plataforma
presento mas inconvenientes, como, por ejemplo, no permitia subir las propuestas
programiticas en donde se exigia que debian ser subidas en formato PDF o Word.

Exterioriza que se observa como muchos aspirantes fueron admitidos sin el incumplimiento
de estos requisitos, ya que no enviaron ni las propuestas, ni los demas requisitos exigidos.
Adiciona que, si bien estos argumentos se debieron manifestar por parte de los interesados
en la oportunidad de impugnaciéon de candidaturas, en las actas de inscripcion que se
hicieron publicas, no es posible determinar si se cumplieron estos requisitos, el
incumplimiento de los mismos solo es evidente y ostensible para la comunidad al momento
de la realizacién de los foros programaticos.

IX - COADYUVANCIAS
DEL SENOR DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ

El sefior DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ presenté memorial via correo electrénico el dia
14 de julio de 2021, en el cual COADYUVA la acciéon de tutela que hoy nos ocupa, bajo la
siguiente argumentacion.

Indica que es estudiante del programa de Biologia, adscrito a la Facultad de Ciencias Exactas
y Naturales de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA. Reitera que el dia 15 de junio de 2021,

Pagina 10 de 18



Tutela lera Instancia
Radicado No. 2021-00136
GISELLA MARIA CUELLO HERAZO Y OTROS

se expidi6 por parte del sefior rector de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA - EDGAR
PARRA CHACON, Resolucion No. 969 de 2021, “Por medio de la cual se convoca al estamento
estudiantil y se reglamenta el proceso para elegir representantes ante el Consejo Superior, Consejo
Académico, Comité Central de Admisiones, Consejo de Bienestar Universitario, Consejo de
Facultades, Cursos o Grupos, periodo 2021-2023".

Expone que, conforme a las disposiciones normativas de orden interno, por intermedio del
Estatuto General de la Universidad y por medio del articulo 30 del Acuerdo No. 014 del 11
de diciembre de 2009, el senor rector tiene la facultad para establecer la reglamentacion de
los procesos electorales estudiantiles, considerando que en dicha reglamentacién existen
vacios.

Manifiesta que, dentro del desarrollo del proceso electoral, ve con preocupacién que se
desconocen las condiciones facticas de ciertos estudiantes, eventualidades que pueden
impedir la realizacion factica del sufragio a los estudiantes, tales como fallas en el fluido
eléctrico o la imposibilidad de acceder al aplicativo por medio de los dispositivos
tecnolégicos disponibles.

Recuerda que la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA es una Universidad de caracter
departamental de naturaleza publica y que aproximadamente el 70% de sus estudiantes son
de estratos 0,1, 2 y 3. Menciona que los indices de conectividad y acceso a equipos
tecnologicos segun la estadistica del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL
DE ESTADISTICA (DANE) en el departamento de Bolivar se encuentran entre los mas bajos
del pais, entre el 24,8% y 30,4% para hogares que poseen computador de escritorio (11,5%),
portatil (14,6%) o tableta (5,2%), y hogares que poseen conexién a Internet (30,6%), 23,2%
para internet fijo y 13,6% para internet mévil. Ademas, para uso del computador las cifras
estan entre 41,4% vy 42,8%.

Expone que dentro del proceso de eleccion se establecen por intermedio del articulo 2 de la
Resolucién No. 969 de 2021, el cronograma dentro del proceso de eleccién, en el cual se
establecio el dia 28 de junio de 2021 como el de inicio para la etapa de inscripciones y como
fecha de finalizacion de la misma el dia 2 de julio de 2021.

Sostiene que la pagina web de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, mantuvo problemas
que impedian el acceso a todos los estudiantes de la universidad, razén principal por la cual
no se registraron o alcanzaron a inscribirse algunos estudiantes o los mismos fueron
rechazados.

Alega que manifesté de manera constante los errores en la pagina que no permitian el cargue
de la informacion solicitada y en consecuencia remitié por intermedio de la Facultad de
Derecho y Ciencias Politicas la intencién de aspirar al cargo de representante de los
estudiantes ante el Consejo Superior, toda vez que su companero suplente es miembro de
esta facultad, dicha informacion se remitié por via whatsapp, toda vez que el jefe de
departamento de dicha unidad académica lo solicito por esta via, siendo consciente de los
problemas reiterados de la pagina web, actuando de manera diligente y siendo coherentes
con los principios de eficiencia, eficacia y atencién al ciudadano de los funcionarios publicos.

Expresa que no pueden existir cambios o modificacion dentro de la marcha o el
cumplimiento del acto administrativo, sin embargo, la accionada realizé modificaciones al
formulario de inscripcién dispuesto en el portal web (www.eleccionesudec.com), dichas
modificaciones se realizaron dentro del periodo ya iniciado de inscripciones y de esta
situacién tuvieron conocimiento, miembros de la Secretaria General, Control Interno y el Jefe
de Departamento Académico de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la
mencionada universidad.

Estima que debido a los distintos problemas técnicos de la plataforma de la universidad no
es claro la distincion o a qué curso o grupo pertenece cada estudiante, situacion que afecta
directamente el periodo de inscripcién de un estudiante, toda vez que la plataforma puede
mostrar un semestre al que no corresponde dicho estudiante. Adiciona que hasta que no se
determinen a qué cursos o grupos pertenecen los mas 27.000 estudiantes de la institucion, no
se puede tener certeza sobre lo que corresponde a esta clasificacion, cualquiera que sea
(porcentaje de créditos u otras), y esto no permitiria ejercer el derecho de elegir y ser elegido.
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Afirma que el plazo para las inscripciones resulta insuficiente, teniendo de presente los
inconvenientes en la plataforma sufridos. Agrega que se presentaron inconvenientes con la
plataforma de inscripcion y debido a esto no pudo registrarse en los términos establecidos,
sin embargo, remiti6 la documentacién solicitada por otros medios debido a las dificultades
técnicas.

Conforme a lo expuesto, solicita tutelar los derechos fundamentales invocados por las
accionantes y, en consecuencia, que se tomen las medidas necesarias para asegurarse la
proteccion de los derechos fundamentales que estdn siendo afectados por el actuar de la
accionada.

Como medida cautelar solicitd que se ordenara a la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA la
incorporacion transitoria de DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ v de HERNEY GOMEZ
DIAZ, como aspirantes al cargo de representantes ante el Consejo Superior, toda vez que se
remitié la documentacion y manifest6 los errores de la pagina web y que esta carga no debe
ser soportada por el administrado. Adjunta pantallazos de la pagina web.

DEL SENOR SEBASTIAN HERNANDEZ ARROYO

El sefior SEBASTIAN HERNANDEZ ARROYO presento escrito de COADYUVANCIA a la
accion de tutela que nos ocupa, a través de correo electrénico allegado el dia 16 de julio de
2021, bajo la siguiente argumentacion.

Manifiesta que como estudiante de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA que cumple con todos los requisitos exigidos para aspirar
al cargo de Representante de los Estudiantes ante el Consejo de Facultad, decidi junto con su
compafiero JESUS ROMERO ALCALA aspirar a dicho cargo de eleccion popular.

Expone que, al iniciar el proceso y con el conocimiento de lo establecido en la Resolucién No.
969 de 2021 procedieron a solicitar los certificados pertinentes que exigia dicha resolucién, a
su vez, procedieron a la respectiva toma de fotos, videos y escritura de la respectiva
propuesta programatica exigida por la resolucion precitada.

Indica que cuando se disponian a diligenciar el formulario de inscripcion en la plataforma
asignada para dicho proceso, se percatan que tanto la plataforma como la resolucién
mencionan que la propuesta programatica debe contar con no méas de 1000 decidieron ajustar
su propuesta a esa cantidad de palabras para que la plataforma no rebotara el archivo,
teniendo este procedimiento una ocupacién importante de tiempo.

Establece que una vez terminada la edicion de su propuesta, se dispusieron a colgarla en la
plataforma donde decia que “debe anexarse en formato Word y PDF” pero al intentar subir
el archivo Word, nunca lo acepté.

Alega que, al proceder a colgar las fotos y videos exigidos por la resolucién y la plataforma,
notaron que en ninguna de las anteriores se detallaban las especificaciones técnicas en las
que debian ser subidas dichas piezas, por tanto, les tomé el aproximado de una hora el
descubrir de manera empirica que era en archivo NP y que los videos se debian subir en
formato de link de drive, lo que toma un tiempo el subirse a la plataforma para poder
generar el link.

No obstante, expresa que su companero de féormula y su persona, pudieron inscribir su
candidatura a las 4:59 pm del 2 de julio del afio en curso, faltando segundos para el cierre del
periodo de inscripciones. Asevera que varios aspirantes ante distintos cargos no cumplieron
con dichas exigencias, notando una clara vulneracién al derecho a la igualdad.

DEL SENOR HERNEY DAVID GOMEZ DIAZ

El sefior HERNEY DAVID GOMEZ DIAZ, presento escrito de COADYUVANCIA en la
accion de tutela que nos ocupa, exponiendo los siguientes fundamentos.

Indica que el 15 de junio de 2021, se expide por parte del sefor rector de la UNIVERSIDAD
DE CARTAGENA - EDGAR PARRA CHACON, la Resolucién No. 969 de 2021, “Por ntedio de
la cual se convoca al estamento estudiantil y se reglamenta el proceso para elegir representantes ante el
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Consejo Superior, Consejo Académico, Comité Central de Admisiones, Consejo de Bienestar
Universitario, Consejo de Facultades, Cursos o Grupos, periodo 2021-2023".

Estima que, conforme a las disposiciones normativas de orden interno, por intermedio del
Estatuto General de la Universidad y del articulo 33 del Acuerdo No. 014 del 11 de diciembre
de 2009, el sefior rector tiene la facultad para establecer la reglamentacion de los procesos
electorales estudiantiles, sin embargo, considera que en dicha reglamentacién existen vacios
que afectardn directamente el derecho de los estudiantes a participar en los procesos o
certamen democratico.

Senala que los dias 28, 29 y 30 de junio y 1, 2, 3, 4 y 5 de julio de 2021, la plataforma
estudiantil de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA present6 fallas que no permitian el
ingreso a dicho sitio web, tales fallas fueron anunciadas también por la misma institucion.

Expone que la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA dio el inicio al proceso electoral conforme
a lo senalado en la resolucién que reglamento dicho proceso, sin embargo, se presenté un
desconocimiento por parte de la administracién de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA,
puesto que la resoluciéon emitida por la universidad no establecia las especificaciones
técnicas para que los aspirantes subieran los distintos archivos (no especificaba que debia ser
en JPG y archivo drive), lo cual generé muchos problemas a la hora de subir los archivos.

Informa que la Resolucién emitida establecia que solamente podian ser 1000 palabras para
las propuestas programaticas, pero con el pasar de los dias y la presentacion de las distintas
propuestas ha quedado en evidencia que varios candidatos no cumplieron este requisito y
excedieron el limite de palabras, sumandole a eso el hecho de que también existen
candidatos que no cumplieron el requisito de enviar foto, video y propuestas, lo que
evidencia un claro favoritismo frente a ciertos candidatos.

X. CONSIDERACIONES

Analizando la disposicién del articulo 86 de la Carta Politica de 1991, se advierte que la
Accion de Tutela constituye una garantia y un mecanismo de proteccién directa, inmediata y
efectiva de los derechos fundamentales de las personas, cuando éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién u omision de cualquier autoridad publica o de los particulares, en
los eventos contemplados en la ley, siempre que el afectado carezca de un medio principal de
defensa o que trate de evitar la consumacién de un perjuicio irremediable.

Sea del caso mencionar que, dentro del asunto que nos ocupa y observados lo hechos y
argumentos planteados, tanto por los accionantes como por quienes coadyuvan la solicitud,
encontramos que gran parte de los mismos, se refieren a unas posibles irregularidades e
inconsistencias que a su parecer afectan los derechos electorales del estamento estudiantil,
pues se alegan vacios en la reglamentacion, asi como que existen personas que fueron
inscritas en el proceso sin el lleno de los requisitos legales.

En ese orden de ideas, debe partir el Despacho que, si lo que se busca es controvertir los
actos administrativos proferidos por las distintas autoridades de la universidad, es dable
recordar que el articulo 69 de la Constitucion Politica establece que “Se garantiza la autonomin
universitaria. Las universidades podrin darse sus directivas y regirse por sus propios estatutos, de
acuerdo con la ley. (...)"

Asi las cosas, ha sido unificada y reiterada la jurisprudencia de nuestra H. Corte
Constitucional en la que se ha explicado el alcance de la denominada Autonomia Universitaria,
encontrando que en Sentencia T-310 de 1999, con ponencia del doctor ALEJANDRO
MARTINEZ CABALLERO, se argumento:

Naturaleza, contenido y limites de la autonomia universitaria

3. El articulo 69 de la Constitucion de 1991 reconoce en forma expresa la autonomia de los centros de
educacion superior, como una garantia institucional que busca preservar la libertad académica y el
pluralismo ideoldgico, en los cuales se fundamenta nuestro Estado Social de Derecho (C.P. art. 1°). Por
consiguiente, esta facultad o atributo colectivo de la institucion es independiente pero inescindible de
derechos subjetivos, que en ocasiones la complementan y en otras la limitan. Asi pues, la autonomia
universitaria se relaciona intimamente con las libertades de cdtedra, ensefianza, aprendizaje e
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investigacion (C.P. art. 27), con los derechos a la educacion (C.P. art. 67), al libre desarrollo de la
personalidad (C.P. 16) y a escoger libremente profesion u oficio (C.P. art. 26); lo cual explica porque
en algunas circunstancias puede ser vista como una garantia y en otras como un “derecho limitado y
complejo”.
4. En este contexto, puede definirse la autonomia universitaria como la capacidad de autoregulacion
filosofica y de autodeterminacion administrativa de la persona juridica que presta el servicio puiblico de
educacion superior. En efecto, la jurisprudencia constitucional ha sefialado que “la autonomia
universitaria es un principio pedagogico universal que permite que cada institucion tenga su propia
ley estatutaria, y que se rija conforme a ella, de manera que proclame su singularidad en el entorno”.
Por consiguiente, podeinos deducir dos grandes vertientes que definen el contenido de ln autonomia de
las instituciones educativas superiores. De un lado, la direccion ideologica del centro educativo, lo cual
determina su particularidad y su especial condicion filosofica en la sociedad pluralista y participativa.
Para ello la universidad cuenta con la potestad de senialar los planes de estudio y los métodos y
sistemas de investigacion. Y, de otro lado, la potestad para dotarse de su propin organizacion interna,
lo cual se concreta en las normas de funcionamiento y de gestion administrativa, en el sistema de
elaboracion y aprobacion de su presupuesto, la administracion de sus bienes, la seleccion y formacion
de sus docentes.

De lo expuesto, se colige claramente que el contenido de la autonomia universitaria se concreta
especialmente en la capacidad libre para definir sus estatutos o reglamentos, los cuales deben ser
respetados por toda la comunidad educativa, lo que incluye a los alummos y a las divectivas de la
institucion.

5. Ahora bien, por regla general la universidad se rige por el principio de plena capacidad de decision,
lo cual implica un grado importante de accion libre de injerencia legislativa y judicial, necesaria para
desarrollar un contenido académico que asegure un espacio independiente del conocimiento, la
capacidad creativa y la investigacion cientifica. Sin embargo, ello no significa que esa prerrogativa es
ilimitada, ni que el legislador estd impedido para configurar la autonomia, ni que le esti vedado a la
jurisdiccién la salvaguarda de la ley y de la Constitucion. Por consiguiente, la autonomin
universitaria no es soberania educativa, pues si bien otorga un margen amplio de discrecionalidad a la
institucion superior le impide la arbitrariedad, como quiera que “finicamente las actuaciones legitimas
de los centros de educacidn superior se encuentran amparadas por la proteccion constitucional”

En este orden de ideas, la autonomia universitaria encuentra limites claramente definidos por la propia
Constitucion, a saber: a) la enseilanza estd sometida a la inspeccion y vigilancia del Presidente de la
Repiiblica (C.P. arts. 67 y 189-21); b) la prestacién del servicio piiblico de la educacion exige el
cumplimiento estricto de la ley (C.P. art. 150-23). Por ende, ln autonomia universitaria no excluye la
accion legislativa, como quiera que ésta “no significa que haya despojado al legislador del ejercicio de
regulacion que le corresponde”[CC2], c) el respeto por los derechos fundamentales también limita la
autonomia universitaria. A guisa de ejemplo encontramos que los derechos laborales, el derecho a la
educacion, el debido proceso, la igualdad, limitan el ejercicio de esta garantia.

()

Por lo anterior, hallamos que la autonomia universitaria se configura como una garantia a la
independencia de las instituciones de educacién superior en la adopcién de sus propios
estatutos para la definicion de su filosofia y su organizacién interna. En ese sentido, a partir
de este principio, tendran las instituciones de educacion superior la facultad de dotarse de su
organizacién interna, a través de un reglamento de obligatorio cumplimiento para toda la
comunidad educativa.

Asimismo, es preciso sehalar que, a criterio de este Despacho, con la simple lectura de los
hechos que originaron el presente accionamiento, se observa claramente que los accionantes
pasa por alto el caracter subsidiario y residual que tiene la accion de tutela, dado que, si se
cuenta con otros medios de defensa judicial para solicitar la proteccién de los derechos
invocados, se debe acudir al mismo, salvo la existencia de un perjuicio irremediable.

Ha sido reiterada la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional, en el que se ha establecido
lo anterior!. Es decir, no procede la accién de tutela como un mecanismo alterno de defensa
judicial, y no puede convertirse en un instrumento adicional o supletorio al que se puede

! Ver las siguientes sentencias: T-408 de 2002, T-432 de 2002, SU-646 de 1999 y T-007 de 1992.
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acudir cuando se han dejado de ejercer los medios ordinarios de defensa en su oportunidad,
o cuando se ejercieron extempordneamente, para obtener un pronunciamiento con mayor
prontitud sin el agotamiento de las instancias ordinarias dentro de la jurisdiccion
correspondiente.

Sobre el particular, la Corte Constitucional, en sentencia T-584 de 2012, Magistrado Ponente
JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, manifesto:

“Tal como ha sido reiterado en muiltiples ocasiones por esta Corporacion, la accion de tutela es un
mecanismo de origen constitucional de cardcter residual, subsidiario y cautelar, encaminado a la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de las personas que estin siendo amenazados o
conculcados.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 86 de ln Constitucién Politica que consagra la accion de
tutela como un mecanismo de naturaleza subsidiaria para la proteccion de los derechos fundamentales
que sdlo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial. De lo anterior se
colige, que no es la finalidad de esta accion ser un mecanismo alternativo a los otros medios
jurisdiccionales existentes, de modo que pueda utilizarse uno u otro sin ninguna distincion, ni fue
disefiada para desplazar a los jueces ordinarios del ejercicio de sus atribuciones propias.

Sin embargo, la existencia de otro medio judicial no hace de por si improcedente la intervencion del
juez de tutela, pues deben tenerse en cuenta dos circunstancias especiales a saber; primero, que los
medios alternos con que cuente el interesado deben ser idoneos, esto es, aptos para obtener la
proteccion requerida, con la urgencia que sea del caso_ y; segundo, que a pesar de la existencia de otros
medios de defensa judicial, serd procedente la accion de tutela cuando se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable”.

En ese sentido, la Corte ha hecho énfasis en el caricter excepcional del mecanismo
constitucional de proteccién. Ha dicho esta Corporacién, en relacién con el inciso 30 del
articulo 86 de la Constitucion:

"El sentido de la norma es el de subrayar el cardcter supletorio del mecanismo, es decir, que la accion
de tutela como mecanismo de proteccion inmediata de los derechos constitucionales fundamentales
debe ser entendida como un instrumento integrado al ordenamiento juridico, de manera que su
efectiva aplicacion sélo tiene lugar cuando dentro de los diversos medios que aquél ofrece para la
realizacion de los derechos, no exista alguno que resulte iddneo para proteger instantinea y
objetivamente el que aparece vulnerado o es objeto de amenaza por virtud de una conducta positiva o
negatioa de una autoridad puiblica o de particulares en los casos sefialados por la ley, a través de una
valoracion que siempre se hace en concreto, tomando en consideracion las circunstancias del caso y la
situacion de la persona, eventualmente afectada con la accion u omision. No puede existir
concurrencia de medios judiciales, pues siempre prevalece la accion ordinaria; de ahi que se afirme que
la tutela no es un medio adicional o complementario, pues su cardcter y esencia es ser tinico medio de
proteccion que, al afectado en sus derechos fundamentales, brinda el ordenamiento juridico"2.

El articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, seitala que el medio judicial que enerva la competencia del
juez constitucional debe analizarse en concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias
en que se encuentre el solicitante.

Este Despacho es del resorte que cuando exista amenaza a la violaciéon a un derecho
fundamental, procederd la accion de tutela, pero como lo indica el Decreto 2591 de 1991, esta
no procedera cuando existan otros recursos o medios de defensa judicial y asi lo indica la
norma:

“Articulo 60. Causales de improcedencia de la tutela. La accion de tutela no procederd: 1. Cuando
existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como mecanisimo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable...”

Siguiendo los derroteros senalados en la Jurisprudencia en cita, es claro que cuando se tenga
a la mano otros medios de defensas diferentes a la accién de tutela para la salvaguarda de los
derechos que se invoquen, los accionantes deberan acudir a ellos; que en este caso serfa a la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa segan su caso, debido a que tales argumentos
parecieran controvertir los actos administrativos proferidos por la institucién de educacién
superior dentro del marco del proceso electoral.

“Sentencia T-106 /93 M.P. Antonio Barrera Carbonell
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Lo anterior, maxime si se tiene en cuenta que, a todas luces, esos hechos NO guardan
relevancia con las pretensiones planteadas, asi como tampoco hay prueba siquiera sumaria
que nos lleve al convencimiento que han existido solicitudes dirigidas a la UNIVERSIDAD
DE CARTAGENA en las cuales se pongan en su conocimiento de las presuntas
irregularidades de quienes se inscribieron en el proceso electoral.

Vemos pues que, en el presente asunto, se plantea una situacién litigiosa que a nuestro juicio
debe ser resuelta a través de un proceso ordinario y para resolver pleitos de esta naturaleza,
el medio de defensa judicial idoneo es acudir ante el Juez Natural, instancia esta que cuenta
con los mecanismos de ley para lo pertinente.

Por tanto, seria improcedente que el Despacho se pronuncie sobre los argumentos
planteados respecto a los presuntos vacios en la normatividad aplicable al proceso electoral,
las irregularidades de las candidaturas de algunos de los inscritos; precenso y censo
electoral; conformacion de la Veeduria Externa, la Junta Escrutadora General y Junta
Escrutadora para cada facultad.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa, el Despacho se referira exclusivamente a la situacion
consistente en que los senores GISELLA MARIA CUELLO HERAZO; DEYLER KATRINA
GUETO ROMERO; y, PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA, coadyuvados con los sefores
DANIEL ENRIQUE DORIA DIAZ; SEBASTIAN HERNANDEZ ARROYO; y, HERNEY
DAVID GOMEZ DIAZ, solicitan la proteccion de sus derechos fundamentales al DEBIDO
PROCESO y a ELEGIR Y SER ELEGIDOS al estimar que los mismos fueron vulnerados por
la accionada al no permitir su inscripcién como candidatos en las elecciones populares
programadas en la institucion.

En este sentido, a criterio de este Juzgado, NO son del recibo los argumentos planteados por
la parte accionante y coadyuvantes, en el sentido de considerar que las causas de su
imposibilidad de cumplir con los términos establecidos en el procedimiento electoral para
efectos de la inscripcién al proceso electoral, se encuentran en que dentro del formato no
establecian las especificaciones técnicas para que los aspirantes subieran los distintos
archivos, sin embargo, se observa que si se presentaron las candidaturas dentro del proceso,
luego entonces, tener como argumentos esencial estas disposiciones, implicarian un trato
diferenciado a los accionantes sin ninguna justificacion alguna respecto de aquellos que si se
inscribieron bajo las mismas condiciones, puesto que bien los accionante pudieron solicitar la
informacion correspondiente al correo designado para las consultas del proceso electoral,
pero nada de ello se encuentra probado en el expediente.

Asimismo, tampoco son de recibo los argumentos senalados en el sentido de la posible
carencia de elementos tecnoldgicos y de conexion del estamento estudiantil para proceder a
la inscripcién en los términos precisados por la normatividad aplicable, puesto que, de la
respuesta otorgada por la accionada, se extraen toda una serie de programas y beneficios
tendientes a suministrar elementos de tecnologia y garantizar la conexion de los estudiantes
que soliciten tal apoyo, por tanto, de existir estudiantes en las presuntas situaciones de
carencia alegadas, era su deber hacer la respectiva solicitud a la institucion de educacién
superior, por lo que, si existié desdén por parte de ellos, no es esta una causal atribuible a la
UNIVERSIDAD DE CARTAGENA que lleve al Despacho a concluir que sea necesaria la
ampliacion del término para la respectiva inscripcion.

Ahora bien, en cuanto a la presunta intermitencia de la pagina web de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA para las fechas los dias 28, 29 y 30 de junio, y 1, 2, 3, 4 y 5 de julio de 2021,
debe indicarse que la parte accionante NO adjunta prueba siquiera sumaria de su dicho,
mientras que la parte accionada si adjunta Informe Técnico suscrito por el sefor
FRANCISCO ROJAS en calidad de Jefe Division de Sistemas de la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA, en el cual se certifica que el portal web ha estado en operaciéon durante toda
la convocatoria, sin desconexiones, evidenciandose la disponibilidad del mismo, sin que el
Despacho observe prueba que permita contradecir tal circunstancia. En relacion con la carga
probatoria que le corresponde a quien pretende la proteccion de sus derechos
fundamentales, la Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-187-09 manifesto lo
siguiente:
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“El articulo 3° del Decreto 2591 de 1991 establece como uno de los principios rectores de la accién de
tutela “(...) la prevalencia del derecho sustancial (...)". Por este motivo, una de las caracteristicas de
esta accion es su informalidad.

Asi, en materia probatoria, es posible demostrar los hechos aludidos por ambas partes mediante
cualquier medio que logre convencer a la autoridad judicial, ya que no existe tarifa legal. Esta
informalidad probatoria llega hasta el punto de que la autoridad judicial, al momento de analizar los
medios probatorios aportados al proceso, pueda - cuando llegue al convencimiento de la verdad
procesal - dejar de practicar algunas de las pruebas solicitadas, tal como se dispone en el articulo 22 del
Decreto 2591 de 1991.

De esta forma, la libertad probatoria en sede de tutela es amplia, pero esto no significa que no exista
una carga minima de la prueba en cabeza de quien alega la vulneracion de algtin derecho fundamental,
ya que las reglas probatorias generales aplican también para la accion de tutela. Es decir, si bien es
cierto que basta al juez tener la conviccion de la vulneracion del derecho constitucional fundamental
para ampararlo, también lo es que debe acreditarse en el expediente la transgresion, para que dicha
proteccion constitucional se pueda obtener.”

En ese sentido, aun cuando se tuviera en cuenta que el sefior DORIA DIAZ en u
coadyuvancia ajunta pantallazos de una supuesta desconexién del portal, en el expediente
igualmente obra otro Informe Técnico suscrito por el senor FRANCISCO ROJAS en calidad
de Jefe Division de Sistemas de la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, lo cual desvirtia su
dicho y en el cual se senala:

La captura de pantalla de la direccion
http:/fsma.unicartagena.edu.co:8089/Smaix12/Smaix12/vista/sistemas/login/login.jsp Pertenece a una
url no valida, por eso indica que pulse inicio para ir a una url valida. Automdticamente le envia a la
correcta. httpy//sma.unicartagena.edu.co:8089/Smaix12/ Esta pantalla no evidencia un corte del
servicio sino una direccion incorrecta en la url que no es la principal de acceso al portal, aun asi le
direcciona con el boton inicio, sino tuviese conexion no le mostrarin esta boton que pertenece al
aplicativo.

No obstante, lo anteriormente planteado y en gracia de discusién, debe anotar el Despacho
que incluso dentro de los escritos tanto de la parte accionante como de los coadyuvantes, se
extrae que existieron dentro del proceso de inscripcion circunstancias que son ajenas a la
actuacién de la accionada, puesto que incluso, por ejemplo, la sefora GISELLA MARIA
CUELLO HERAZO admite que no remitié los documentos en la con anterioridad al final de
la fecha establecida porque me encontraba laborando y tuvo que esperar terminar su jornada
de trabajo para poder subir todos los archivos.

Asimismo, los sefiores DEYLER KATRINA GUETO ROMERQO; DANIEL ENRIQUE DORIA
DIAZ; PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA; SEBASTIAN HERNANDEZ ARROYO; y, HERNEY
DAVID GOMEZ DIAZ justifican su retraso en desconocer las condiciones técnicas de los
documentos, fotos y videos a subir o en la supuesta falla de la pagina web de la Universidad,
circunstancias estas que ya fueron estudiadas en el transcurso del presente fallo, sin que se
encuentren razones por parte del Despacho para acceder a los solicitado.

En ese orden de ideas, sin que sea menester entrar en mayores disquisiciones sobre el tema,
no queda otra alternativa que NEGAR la accion de tutela interpuesta por los sehores
GISELLA MARIA CUELLO HERAZO identificada con C.C. No. 1.001.936.672; DEYLER
KATRINA GUETO ROMERQO identificada con C.C. No. 1.002.193.375 y PEDRO LUIS LOPEZ
PADILLA identificado con C.C. No. 1.007.416.805, coadyuvada por los sefiores DANIEL
ENRIQUE DORIA DIAZ identificado con C.C. No. 1.143.377.409; SEBASTIAN
HERNANDEZ ARROYO identificado con C.C. No. 1.143.413.405; y, HERNEY DAVID
GOMEZ DIAZ identificado con C.C. No. 1.010.102.656 contra la UNIVERSIDAD DE
CARTAGENA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Penal Municipal de Cartagena con Funciones de
Control de Garantias, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
laley,
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XI- RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la accion de tutela presentada por los sefiores GISELLA MARIA
CUELLO HERAZO identificada con C.C. No. 1.001.936.672; DEYLER KATRINA GUETO
ROMERO identificada con C.C. No. 1.002.193.375 y PEDRO LUIS LOPEZ PADILLA
identificado con C.C. No. 1.007.416.805, coadyuvada por los sefiores DANIEL ENRIQUE
DORIA DIAZ identificado con C.C. No. 1.143.377.409; SEBASTIAN HERNANDEZ
ARROYO identificado con C.C. No. 1.143.413.405; y, HERNEY DAVID GOMEZ DIAZ
identificado con C.C. No. 1.010.102.656 contra la UNIVERSIDAD DE CARTAGENA, por
las consideraciones indicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contra la presente decision procede el recurso de impugnacion, el cual debera
ser interpuesto dentro del término de tres (03) dias siguientes a la notificacion del fallo.
Ejecutoriada la presente decision, remitase de inmediato las foliaturas a la H. Corte
Constitucional para su eventual revision, de conformidad con lo preceptuado por el articulo

31 del Decreto 2591 de 1991, si no fuere impugnada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LUIS GERMAN HERRERA VANEGAS
JUEZ OCTAVO PENAL MUNICIPAL DE CARTAGENA
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